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Szabo6 Szilvia: Fényes Samu Diogenese az 1920-as évekbeli
Bécs excentrikus terében

Jurij Lotman Pétervar szimbolikaja és a varos szemiotikdjanak problémai cimi
tanulményébanl a varost mint zart teret interpretalja: megallapitasa szerint kétféle viszony
allhat fenn a varos és az 6t korllvevé térség kozott. Lehet ez a kapcsolat izomorf, ebben az
esetben a megszemélyesités révén a ketté eggyé valik valamely eszményi gondolatban, de
a varos felléphet a koérnyezet ellenpontjaként is. Az elséként emlitett viszonyban a varos
mindig az 6t kérulvevd vilag kdzéppontjaban helyezkedik el, centrumnak tekintendd, a valos
térbeli poziciotol fuggetlentl. A masodik esetben a varos a kérnyezd terekhez képest
excentrikus elhelyezkedés, s ilyenkor sor kerlilhet a centrum athelyezésére is. Lotman ugy
véli, az ilyen esetek hatterében mindig politikai meggondolas rejlik.2

Dolgozatom az 1920-as évek Bécs varosat mint zart teret olvassa, és megkisérli azt a
magyar kulturalis/irodalmi jelenségek excentrikus tereként értelmezni.

Bécs mint csaszarvaros/févaros és kdrnyezete (értsik ezalatt akar a Habsburg Birodalmat,
az Osztrak—Magyar Monarchiat vagy a magyar lakta terlleteket) viszonya izomorfikusnak
nevezhet6 — foldrajzi elhelyezkedésétdl fliggetlenll az 20. szazad elejéig centralis szereppel
birt. A Monarchia felbomlasa utan viszont a magyar lakta tertletek szempontjabdl centrum-
athelyez6désre, majd a trianoni békeszerz6dés kovetkeztében decentralizaldodasra kerlt
sor. Lotman értelmezésében az ,excentrikus varos a kulturdlis tér »szélén« helyezkedik el:
tengerparton, folyétorkolatnal. Itt nem a fold-ég antitézis aktualizalédik, hanem a
mesterséges-természetes oppozicié”3. A torténelmi Magyarorszag terllete és Bécs kozott
természetes foldrajzi hatarvonal nincs, a tarsadalmi valtozasok implikaltak a varosnak a
magyar kulturdlis/irodalmi jelenségek excentrikus tereként valdé interpretalhatésagat. A
magyarorszagi politikai esemeények, a Tanacskdztarsasag bukasa, a magyar emigracio
1920-as hullama tovabbra is kiemelked6 funkciohoz juttatta a varost, igy az kézel még egy
évtizeden at a magyar kultura/irodalom excenrikus tereként toltott be jelentés szerepet.
Kulturdlis ,hatarvaros” funkciojat elsédlegesen a 20-as eévek, a magyar irodalom
perspektvajabdl nézve, autondm miivészi csoportosulasainak kdszénhette.

Bécs excentrikus szerepe némileg (el)klldonbdzik mas, abban az idében kiemelkedd
szerephez jutd, a magyar miivelé6dés perspektivajabdl kulturalis hatarvarosnak minésilé
terektdl (pl. Bukarest, Kolozsvar), hiszen ebben a térben nem ,6slakos” magyarok folytattak
immar hataron tuli szerepkdrben irodalmi tevékenységuket, hanem a magyar emigrasok az
idegenen bellli sajat megalkotasara/kialakitasara/fenntartasara tettek kisérletet — mikézben
6k maguk is idegenek maradtak uj létteriikben.

' Jurij Lotman: Pétervar szimbolikiaja és a varos szemiotikajanak problémai. = Kovacs Arpad, V.
Gilbert Edit: Kultura, széveg, narracio. — Pécs: Janus Pannonius Egyetemi Kiado, 1994. 186-210.

2 Jurij Lotman, i.m. 186-187.

? Jurij Lotman, i.m. 188.
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Bécs j6 terepe lehetett volna egy olyan, ha nem is vilag-, de Eurdpa-kultura kialakulasanak,
melyet a sokféleség szervezettsége hataroz meg, ,melyben a kilénb6zd terlletek koézott
jelentések, emberek és aruk folyama figyelhetd meg”4. Néhany kivételtdl eltekintve a Bécsbe
emigralt magyar mivészek/irodalmarok szamara a nyelvismeret sem jelentett korlatot, de az
anyanyelvtdl elszakadniuk nem sikerllt az avantgardistaknak sem, nemhogy a
hagyomanyosabb nézetek képvisel6inek — erre utal Nadass Jézsef visszaemlékezése is:
.-akarmilyen internacionalista mivészetet is csinaltunk, nem tudtunk elszakadni ettél a
nyelvtdl, igenis anyanyelenkté’/!”5 Nem is igen volt példa mas nemzetek mivészetével/ az
osztrdk irodalommal valé produktiv kapcsolatfelvételre, vagy ha mégis akadt ilyen
kezdeményezés — a szintén 1920-ban emigralt Fényes Samu Diogenes cimi lapjanak
bukasa utan, 1927-ben inditott egy német nyelv(i hetilapot Das Wort cimmel — az kudarcot
vallott, igy nem kertlhetett sor kulturalis egybefonddasokra.

Simmel ,potencialis vandor”® fogalma ugyan nem vonatkoztathaté maradéktalanul Bécs
magyar emigransaira — nem tekinthetdk teljies meértében idegeneknek a térben, hiszen a
Monarchia felbomlasa utan alig egy-két évvel mar jelen vannak ott, de ugy vélem a simmeli
idegen-meghatarozas bizonyos aspektusai azért helytalléak vellik kapcsolatban is: az idegen
olyan személy, aki ,[e]lgy adott térbeli kdrnyezethez vagy a térbelivel analég hatarvonalu
kérnyezethez régzil, de helyzetét lényegileg az hatarozza meg, hogy nem tartozik ide mar
eleve, és olyan minéségeket emel be ebbe a térbe, amelyek nem innen szarmaznak €s nem
is szarmazhatnak innen.”’

A magyar emigracio izolalt egység maradt csupan a bécsi térben, és
elzarkézasat/kulonallasat nem is igyekezett feloldani, s6t par év multan ez a latszélagos
egyseg is felbomlott. Hogy nem is volt valddi esélye annak, hogy a bécsi magyar emigransok
az 6ket korulvevd kultura/-ak kontextusaba beépllve valami ,nemzetek felettit” alkossanak,
arra utalnak a kovetkez6 Hannerz-gondolatok is: ,A szam(zott, aki kénytelen az otthoni
kulturabol egy masikba tavozni, gyakran nem igazi kozmopolita, hiszen azért kell egy idegen
kulturaval talalkoznia, mert kényszeritették ra. A legjobb esetben az idegen kultura otthont
plusz biztonsagot vagy otthont és szabadsagot biztosit a szamara, de gyakorta éppen arrél
van sz6, hogy ez az otthon nem igazi otthon.”™® A magyar emigransok az idegen térben
igyekeztek  kialakitani az otthonossag tereit/mikrokérnyezeteit, ilyen latogatott
emigranshelyek voltak a kavéhazak is: 1920-ban a schénbrunni kastély melletti Schloss-
Caféba jartak. Bortnyik Sandor visszaemlékezésébdl is kiderll, hogy noha kuilféldén
szabadok voltak, de otthonra, anyagi biztonsagra nem sikerllt szert tennitik: ,Komoly

* UIf Hannerz: A kozmopolitdk és a helyiek a vilagkultaraban. = Biczé Gabor szerk.: Az Idegen.
Variaciok Simmeltél Derridaig. — Debrecen: Csokonai Kiadd, 2004. 178-191.

° Nadass Jozsef: Arcképvazlat Kassak Lajosrol . = llés llona — Taxner Erné szerk.: Kortarsak Kassak
Lajosrol. — Budapest: Petéfi Irodalmi Mizeum — Népmiivelési Propaganda Iroda, 1975.19-30. 25.

% Georg Simmel, Exkurzus az idegenrdl. = Biczo Gabor szerk.: Az Idegen. Variaciok Simmeltdl
Derridaig. — Debrecen: Csokonai Kiado, 2004. 56

" Georg Simmel, i. m. 56

8 Hannerz, UIf, i. m. 183.
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gondjaink is voltak. Természetesen nyomasztott minket a Tanacskdztarsasag bukasa utani

helyzet, de megélhetésiinknek sem volt szilardnak nevezhet6 alapja. A part segitett rajtunk,

amennyire lehetésége volt. Kaptunk ebéd- és kenyérjegyet, gyakran ebédeltiink az egyetemi
4 ”9

menzan.

Par évvel késdbb harom ilyen mikrotér nevezhet6 meg Bécsben: a Stephanskirche
kézelében levé Opera kdvéhaz, a pesti Otthon Kor atmoszférajara emlékezteté Heim-Kiub és
az Atlantis kavéhaz. Ez utobbirdl igy ir Németh Andor: ,A kavéhaz bérléje magyar volt,
kapitalista elvtars. Elvtarsak voltak a pincérek is. A kavés szelvényflizetecskéket nyomtatott,
s megbizott néhany emigranst forgalomba hozatalukkal. Az 6tlet bevalt. A kavés is jol jart,
mert sikerllt megtéltenie az o6riasi hombart, mi meg meégjobban, mert 6tven garaseért
(ennyibe kerllt egy szelvény) déli egy oratol sotétedésig Ulhettink a fényes kavehazi
asztalkdk kordl. S az is nyugodtan betlepedhetett, akinek még o6tven garasa sem volt.
Szelvényt kérni batran lehetett barkitdl, aki magyarul beszélt és fluzetbél fizetett.”'”

Az otthonossag e mikrotereiben gyakran feltint Fényes Samu'! is, aki a szazad eleji
liberalizmus szellemét probalta ujraéleszteni az idegen térben emigracéja idején is.

UIf Hannerz a szam(zott-lét problematikajarol elmélkedve Edward Said gondolataira
hivatkozik, aki szerint, amikor az ,embernek szinte semmije sem marad, de a
legkomolyabban elhatarozza, hogy azt a keveset, ami megmaradt, agressziv kitartassal
védelmezi. Amit az ember elér a szamlzetésben, semmiképp sem szeretné megosztani, és
a szamizott azon igyekezete révén, hogy énmagat és honfitarsait is eIhatérolja”lz. Fényes
Samu eszméi, nézetei mar idészerltlenek voltak az 1920-as években, s meégis kitartott
mellettlk. Nem azért, hogy a saidi elmélet értelmében 6nmagat és emigracéba kényszertlt
tarsait méginkabb elhatarolja, ellenkezbleg: 6 nemcsak prébalt megdérizni és rekonstrualni
olyan értékeket, melyeket a haboru és az azt kévetd évek megsemmisiteni latszottak, de
azok terjesztésének feladatat is vallalta — a Diogenes cimmel megjelend lapjanak is ez volt a
legfébb célkitlzése. Talan anakronisztikussagaval magyarazhaté, hogy tébben az
o6testamentumi zsido profétahoz hasonlitottak — Jozsef Attila és Németh Andor is. Az utobbi
igy ir rola: ,A torzonborz szakallu, hérihorgas 6reg, aki az &szdvetségbeli profétakra
emlékeztetett, mindent elkdvetett, ami csak elképzelhetd, hogy kulsejével konformis legyen.
Atkozodott, doérgétt, rangatta vastag, fenyegetdé szemoldokét, de hasztalan. Erzelmes,
lagyszivi ember volt, szigoruan tudomanyos vilélgnézettel."13

? Bortnyik Sandor: Emlékeim Kassakrol. = llliés llona — Taxner Erné szerk., i. m. 15.
' Németh Andor: Jozsef Attilarél. — Budapest: Gondolat, 1989. 30.

' 1863. oktdber 28-an szilletett Tallyan. Jogasz és ird, ki Kassan majd Budapesten élt. 1920-ban
emigralt és Bécsben telepedett le. Szabadgondolkodé volt, ki mindvégig fliggetlen tudott maradni a
politikai partoktdl. Radikalizmus és a zsidésag kulturdlis kildetésébe vetett hit jellemezte
vilagszemléletét. Elete utolsé éveit Bukarestben toltétte, 1937. augusztus 29-én hunyt el Bécsben.

'2 Edward W. Said: ,The mind of winter: reflections on life in exile”. = Harper's Magazine 1984.
szeptember, 49-55., itt. 51., Hannerz idézi: Hannerz, UIf, i. m. 183.

13 Németh Andor, i. m. 40.
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Fényes Samuban fel sem mertlt a Said altal emlitett elhatarolodasi szandék, a Diogenes
masodik évfolyamaban kozolt Néhany Oszinte sz6 a szlovenszkoi magyar politikarol cimi
cikkének sorai is nyilvanvaléva teszik: ,Nincs ma mar kiilén nemzeti kultura, csak egyetemes
emberi kultura van. A Diogenes tehat nem magyar kulturat terjeszt, hanem egyetemes
emberi kulturat magyar nyelven, mert minden nép kbzvetleniil csak egy nyelven, a sajat
nyelvén veheti be hatékonyan a kulturat.” (1924. aug. 2. 1.) Fényes noha az egyetemesseg
eszméjét vallotta, nem sok nyoma van a Diogenes lapjain a kulturak kézoétti atkodolasoknak,
szemiotikai forditasoknak (Lotman kifejezései)]4 — nem is lehetett: mert tanitdé szandéku
torekvései egy meghatarozott térhez kotédtek, melyben nem volt lehetéség elszakadni az
anyanyelvtél, akkor se ha az csupan eszkdz jelleggel birt: ,Magyarul ir s magyarul tanit,
vagyis az idioman, amely a magyar népnek a legkbzvetlenebblil hat6 tanitasi lehetéséget
nyujtia.” (1924. aug. 2. 1.)

A Diogenes cim(i szépirodalmi hetilap 1923. julius 7-én indult. Ekkor még csak egy, és nem
is a legjelentésebb, a Bécsben megjelené magyar lapok kdzul. Az els6 években hetenként,
majd 1925-t6l kéthetenként jelent meg, szerkesztdje Fényes Samu, a felelés szerkeszt6
Brakl Karoly és Antal I. Viktor volt. Brakl Karoly nyomdajaban készdlt.

A lap cimét Szinopei Diogenészrdl kapta, aki Kr. e. 5—4. szazadban élt, a cinikus (kiinikosz)
filozéfia leghiresebb képviseldje volt, mivei nem maradtak fénn. Iskolgja tanitdsa szerint a
természetet kell kovetni, mert a tarsadalmi értékek Ures, elvetendd® konvenciok. A
hagyomany szerint teljes szegénységben élt, csavargott a varosban, kdzépuletekben, olykor
hordokban huzta meg magélt.]5 Felfogasat Fényes kdzel érezhette magahoz, az elsé szam
programcikk-szeriiségében a kdvetkez6 célkitlizést fogalmazta meg:

,Ezt az embert indulok Diogenes modjara szerény lampasommal keresni.
Ezt az embert segit nevelni a Diogenes.

A Diogenes nem indul utjara fényes, cifra kéntésben, — de az embert kereséknek
rongyruhanal és horddszerii hajléknal jobb eddig nem igen jutott.” (1923. jul. 7. 5.)

Alapjaban véve polgari értékeket hansulyozé lap a Diogenes, és ez a szerkesztési modjat is
meghatarozta — ritkan k6zo6lt kommunista irét, ritkan adott le zaklatottabb, expresszionistabb
hanvételi mlvet. Gyakran publikdlt a lapban Barta Lajos, Cziffra Géza, Hugd Karoly,
Nadass Jozsef, Szantdé Gydrgy; de gyakran talalkozhatunk a Diogenes hasabjain a Nyugat
alkotdinak listajan is szereplé nevekkel: Balazs Béla, Hatvany Lajos, Jozsef Attila, Kassak
Lajos, Komlos Aladar, Lesznai Anna és Németh Andor és szdvegeikkel is.

Huszonnégy oldalnyi terjedelemben jelent meg, késébb pedig, a dupla szamok idején
negyvennyolc oldalon. Fed6lapjan is a ldmpasaval Diogenes modjara utrakeld, lampasaval
embert keres6 alak szerepelt. Az illusztracié két valtozatat talaltam: az 1923-24-es évek
szamainak cimlapjan még a nagyobb, jobban kidolgozott abra, 1925 utan viszont egy pici,
szimbolikus rajz talalhaté. De volt olyan szam is, amelyen Fényes Samunak, a

' Jurij Lotman, i. m. 195-196.

'> Magyar Nagylexikon, 6.kétet, Csen- Ec. — Budapest: Magyar Nagylexikon Kiado, 1998.
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szerkesztének az arcképe diszitette a feddlapot, ilyen az 1926. év 22-23-as szam. Az
Orszagos Széchényi Konyvtarban talalhaté még ilyen Diogenes, az osztrak National
Bibliothekban sajnos, az egyes évfolyamok kotetbe kottetése soran csak az év elsé
szamanak fedélapjat és az utolsé szam hatso boritojat érizték meg.

Nincs tartalomjegyzéke Fényes Samu szépirodalmi folydiratanak, a boritd belsd felén
talalhatd kolofonszer(iség mellett a lapot illetve a kiaddt és annak kiadvanyait népszerUsitd
hirdetések olvashatok: ,A »Diogenes« kbnyvosztalyaban mindennemii német és magyar
kényv megrendelhetd. Viszontelarusitok megfelel6 %-os engedményben részesiilnek.” A
megrendelhetd kdnyvek jegyzéke és ara is fel van tintetve, szerepel a listan tdbbek kdzott
Brody Sandor, Hatvany Lajos, Karinthy Frigyes, Szép Erné, G. H. Wallace, Krudy Gyula
kdnyve, ezentul kdzzétettek a Kis magyar kbényvek sorozatban megjelent miivek jegyzékét
€s a Pinkteron detektivregénysorozatban kiadott kdnyvekét is. Ez utdbbi sor arulkodik arrdl,
hogy a kiadé figyelembe vette a kdzdnség igényét is, a tdmegirodalomhoz tartéz6 regények
kiadasaval és terjesztésével is foglalkozott. Ez viszont magara a Diogenes folyéiratra nem
volt jellemzé.

A hatso boritd mindkét oldalan korabeli reklamszdvegek olvashatok, egyik ilyen a kdvetkezd,
a mai befogadd szamara kicsit furcsa, frappansnak szant hirdetés:

»Ha Bécsbdl elutazik és gyomororvoshoz kell menni,
Akkor Bécsben nem szokott a LANTOSHOZ menni ENNI
Csodaszép kerthelyiség és étterem

Esti hangverseny

WIEN, IV. PANIGLGASSE 17.”

vagy:
Kaucsuksarok és kaucsuktalp
kiméli az idegeket ovja a labat

Takarékos.

A »bekdszontéfélét« KASSAK Lajos irta Az ember hédrmas egyénisége cimmel. A tdbbi
szam vezércikkét a szerkeszt6 irta: a tanitd, a szabadgondolkodd, a filoz6fus, s a messze
jovBbe tekintd, a békéert naprél napra harcot vallalé Fényes Samu”'® — irja Markovits
Gyorgyi a folyoirattal foglalkozé tanulmanyaban.

Nem tudom mire alapozza ezt a kijelentését Markovits — igaz, jellemzé a lapra, hogy nem
minden szdveg elbtt/alatt van feltiintetve a szerzd neve —, de Az ember harmas egyénisége

'® Markovits Gyérgyi: Az emigrans Diogenes (1923-1927). = Magyar Kényvszemle, 1975. 3-4. 281.
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cimid vezeércikk/programcikk végén ott van a szigné: Dr. Fényes Samu. Egyébként is, miért
irta volna Fényes lapjahoz Kassak a programadd cikket, hiszen mas szemlélet- és
gondolkodasmod képvisel6i. Marpedig ebben az irasban Fényes Samu eszméi explicit
maodon vannak jelen, nyilvanvaléva valik természettudomanyos szemlélete is, mely egyben a
lap egyik meghatarozé jegye is.

A Diogenes ugy lépett az olvaso elé, hogy nem kereste a k6zdnség kedvét, nem az olvasok
igényeinek akart megfelelni, hanem a lap szabott meg egy magas szintet, és hivta a
k6zonségét, az olvasoét, hogy ,ndjjén vagy agaskodjék fel a lap nivdjaig, mert nivotlan,
alacsonylatokérii irodalmi termékekre ma nincs id6, sem félosleges energia.” (1924. jan. 5.

2)

A magyarsag ostorozasa is gyakran helyet kapott irasaiban: ,Sajnos, mint a durcas és
akaratos gyerek, az életmentd orvossagot inkabb elcsorgatja, mint beveszi ez a szlik magyar
kbzbnség. Mert ép azok, akik elsGsorben lennének hivatva az emberiség szempontjainak az
érvényesitésére, — az intellektuellek, a mesterségszeriileg a tudomannyal foglalkozok, a
humanizmus gyakorlatara kiilén szervezetben sorakozok, legtompabbak a szellemi
kételességek teljesitése dolgaban. Jo példaval, cselekedettel kellene elbljarniok, de csak
hatul kullognak.” (1925. jan. 3. 4.)

Amikor az 1923. okt. 20-i szamban beszamolt a Bécsi Magyar Ujség nehézségeirél,
akkor is elveit, politikai nézeteit félretéve, a magyar kultura globalis érdekeit tartva szem el6tt
emelt sz6t a a lap érdekében: ,csapasszeri veszedelemnek tartanam, ha meg kellene
szlinni ennek a lapnak. Nem az emigracié szempontjabdl (...) hanem — a magyarsag és a
magyar kultura szempontjabdl. Mert az ellenfélnek is meg kell allapitani, hogy a kultura bator
és a szabadsag Oszinte bajnoka volt, akarmilyen volt is a politikaja. Sajnos kevés ilyen
Szabad, tiszta lap van ma a vilagon.

De a legnagyobb veszteség a magyarsagot érné elmulasaban, mert az egyetlen
napilap, amelyben magyar gondolat szabadon testet Olthetett, az egyetlen, mely
teliesen veszedelem-, terror- és cenzuramentesen jelenhetett és minden tekintetben a
lelkiismerete szerint szélalhatott meg. Igy egytlen kézlbnye lett a magyar
lelkiismeretnek. Otthon békozva kertl ki minden sz6 a prés alol”. ( 1923. okt. 20. 4.)

Nem csak a magyarsagot biralta, hanem az emberiséget altalaban. A ma embere cimmel
megjelend, név nélkul (de nyilvanvaléan Fényes altal) publikalt cikksorozat eszemfuttatasa a
jelen emberét veti 6ssze az elmult korok emberével. A modern irok megallapitasara
hivatkozik, miszerint ,a régi emberhez képest a mai kor embere mennyire komplikalt,
differencialt, kényes és érzékeny, olyan finomsagokra ahitozé, amilyeneket a régiek még
megérteni sem voltak képesek.” (1924. jan. 19. 4.) De par sorral késébb kidertl, a tanulmany
iréja nem ért egyet a fenti szembedllitdssal. O az elmult idék és kora embere kdzotti
ellentétekben az elszegényedés jeleit latta, mely szerinte a nagysag igazi jellegének
kihalasahoz vezet(ett), az alapvetd kuldébseég pedig abban rejlik véleménye szerint, hogy a
régieknek volt hitik, nekik viszont mar nincs, sét mar azt sem érti a kor embere, mit jelent ez
a szo.

Az 1924-25-6s év a Diogenes viszonylagos fellendilésének idészaka volt: a tébbi folyoirat
lassan elhalt korulotte, megszlnt, mashova kolt6zott. Csak két magyar lap volt Bécsben,
ahol publikalni lehetett: Kassak Ma-ja és a Diogenes. Németh Andor tébb alkalommal is
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megirta, hogyan vartdk Fényes megjelenését az Atlantisban: ,Fényes Samut vartam
Szlovakiabdl. (...) Harmadik délutanja vartam tidrelmesen, hogy megjojjon és kiutalja a
honorariumomat. Mas lap mar nem volt, ahova dolgozni lehetett, a részvétlenség megodlte
valamennyit, csak Kassak Maja és Samu bacsi Diogenese élt. De a Ma nem fizetett. Fényes
Samu fizetett, nagyon szerényen, de fizetett.”"’ Majd igy folytatja: ,Végre! Megérkezett
Fényes Samu! Kobzeleg a fustben, hatalmas, 6sz ember, meg-megallapodik, kezel,
sutkérezik a népszerlségben. Aztan észrevesz, int, lelllink, botjat laba koézé veszi,
gydrdjével megkoccintja a marvanyt, mint a felvidéki kavéméreésekben, busa szemdlddkét
magasba rantja, s mikézben a pincér feketét szolgal, el6kaparja mellényzsebébdl a
shillingeket. Szemérmesen eltliintetem szerzdi tiszteletdijamat. Majd megkérdem, hogy
sikerllt a korut? Fiaskoval mondja epésen. Nem kell azoknak, fiam, irodalom. Lelketlen
tézsérek, betyar gazemberek.”'®

A publikacios tér besziikllésével is magyarazhatd, hogy 1924-t6] megszaporodik Fényes
Samu lapjanak hasabjain a Nyugatnak is ir6 szerz6k szbvegeinek szama. Ez év végén
tiltottak ki a lapot Magyarorszagrdl, igy vasarléi elsésorban a bécsi és a pozsonyi magyarsag
korebdl kerlltek ki. Az emigracio sajtotermékei kozil Fényes Samu folydirata élt legtovabb,
pedig a Diogenes mogott nem Aallt semmiféle part, fennmaradasa a szerkeszt6
leleményességetdl fuggott, aki havonta tdbbszor is megtette a Bécs—Pozsony kdzotti utat,
hogy el6teremtse azt a pénzt, amivel a lap élete egy tovabbi szammal meghosszabbithato.

A Diogenes szépirodalmi folyoiratként hatarozta meg magat, de az irodalmi szbévegek
kozlésén tul foglalkozott a korszak alapvetd problémaival, irt a politikarol és a gazdasagi
életrél, a tarsadalomrdl és az erkolcsrél. Az 1923. augusztus 18-i szamban az Emberi
erkélcs cimU irdsaban Fényes példakat sorakoztat, azokon keresztul vilagitja meg és vonja
kétségbe az egyetemes érvény(i és tiszta emberi erkdlcsot. Egetének, mindenkit kozelrél
érintének tartja a kérdést: ,féleg ma, amikor az egyhazi erkdlcs a gyilkolast és az er6szakot
szentesiti és igy megrendil6ben minden oszlopa az erkélcsi rendnek.

Diogenes az embert keresi lampasaval. Ez a lampas: az erkdlcsi térvény. Az emberi
térvény.

Diogenes ezt fogja fejtegetni, olvasoit ebben akarja nevelni.” (1923. aug. 18. 3.)

Novellakat, verseket, rovid komédiakat, miforditasokat k6zolt és persze sajat regényét, a
Jidli valtozasait sorozatban. Ertékes irodalomtorténeti és mivészetelméleti irasok is
megjelentek a lapban, igy példaul Kassaknak Az 0j mivészetrél szblo irdsa és A
konstruktivizmusrél cimi{ tanulmanya. Fényes nem csak kdzolte ezeket a szbvegeket, de
késbbbi szamokban észrevételeket fliz6tt hozzajuk, Kassak cikkére a kovetkez&képp
reflektalt: ,Ha Kassakot nem tartanam alkoto miivésznek, poétanak, aki a vérével ir, tan ra se
hederitenék a spekulacibira, de minthogy ennek a poétanak az alkotasainal maholnap nem a
cselekedetet, hanem csupan a spekulaciot latom, spekulaciot, mely a nihilhez vezet,
kényszerli kételességnek eérzem a polémiat” (1923. aug. 18. 3.) — és valéban vitaba szallt
vele a szdveg folytatasaban. Majd Az 0j miivészetrdl cimi textusaban Fényes kijelenti:

'7 Németh Andor, i. m. 31.

'8 Németh Andor, i. m. 32.
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~Nem k6z6mbds nekem ez a kérdés, meg Kassak sem az. Poéta és hisz. A fene egye meg a
politikat! Azért Kassak egy testvér velem, ha utalom is a politikat.”(1923. aug. 25. 9.)

Kassak miivészetelméleti tanulmanyain kivil szépprézat is publikalt a Diogenesben (Halott a
Dunan; Bélyegesek;, Temetés stb.) Az 1926. julius 3-i szam részletet kozolt Az egy ember
élete cimi regényébdl, melyet a Nyugat csak oktéber 1-én kezdett el folytatasokban kdzdlini.

Markovits Gyoérgyi a Diogenesrdl megallapitja, hogy ,Figyelemre meélté a kritika rovat is”!?,

Rovatnak nevezni tulzas lenne, ugyanis nincsenek allando rovatok, az utols6 oldalon helyet
kapé Jelenségeket leszamitva, amelyben cimszavak ala rendezett rovid bekezdésekbe
szerkesztett tudositasok, informaciok kaptak helyet. De ahogy bizonyos id6szakokban
rovatszerlien voltak jelen az Apré komeédiak, olykor az Irodalmi szemle is rovatszer( alakot
Oltoétt: példaul az 1923. augusztus 25-i szamban Cziffra Géza Karinthyrol, Paul Bergsonrol irt.
Hatvany Lajos Ady-kdnyvével is sokat foglalkozott a Diogenes, nemcsak részleteket kdzolt
beldle, t6bb kritikaban is méltattdk Hatvany munkait. Hatvany Ady-szeminariumokat akart
tartani, igy konyvét elssorban a tanuld ifjusagnak szanta, és hogy az emigrans ifjusag
kdnyebben megszerezhesse, flzetekben adta ki munkajat. ,Erdemes és értékes munka és
becsiilém érte, hogy az elarult, idegenbe kényszeritett ifijusag tanitésa jutott eszébe. Es
mélto dolog irbnak, emigransnak az épité munka, ahol olyan kevés az épité. Ez értékesebb
politika minden politikanal, testvérmiikbédés a Diogenesével” (1924. jan. 12. 10-11.) — irta rola
Fényes Samu.

Foglalkoztak a Diogenes szdvegei mas mivészeti agakkal is, nem csak irodalommal,
gyakran irtak zenérdl (de nem egyszer irodalmi kontextusban mertlnek fel a zenei témak),
képzémivészetrdl. Beszamolt a lap a Kinstlerhausban megtartott Magyar kiallitasrél, ahol
Ivanyi-Grinwald Béla, Csok, Vaszary és masok miveit mutattak be, Fried Tivadar képeirél
Németh Andor, Lesznai Annanak a Bauernmarkton kiallitott akvarelljeirél maga Fényes
Samu irt kritikat.

A masodik évfolyam szamaiban (a 21.-t6] kezd6dden) megjelent egy a miivészet
filozéfiajaval foglalkozé tanulmanysorozat, mely eleinte a vilagszemlélet kialakulasardl
elmélkedett altalanossagban, majd a kovetkez6 szamokban az egyes korstilusok
vildgszemléletét elemezte, elébb a A renaissance vilagszemlélet kialakulasa a sorozat
témaja, a 37. szamtodl kezd6dbéen pedig A barokk stilnek kialakulasa.

Balazs Béla is tdbb milvészetelméleti tanulmanyt, tanulmanysorozatot irt a Diogenes
szamara, az elsét A lira érzékenysége cimmel 1923. szeptember 1-én kezdte k6zdIni a lap,
melyben az ujkori lira keletkezésének és az emberi maganyossagnak az dsszefliggéseit
boncolgatta.

1924. aprilisdaban egy két részbdl allé tanulmannyal jelentkezett Balazs, melynek cime: a
Komporszag irodalma vagy a magyar irodalomtérténet értelme és tanusaga. Ebben a
szdvegben a magyar irodalomrél probalt képet adni — a legel6kel6bb amerikai folyoirat, a
Dial felkérésére. A komp metaforat Adytdl kdlcsdnzi, és a szOvegben értelmezi is:
,Térténelme folyamén ez a komp ide-oda uszik Azsianak és Eurépénak partjai kézétt és ha
valamely generacio mar azt hiszi, hogy eurdpai f6ldén all és az »»ujnak« boldog mamoréaval

' Markovits Gyérgyi, i. m. 287.
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szelleme kigyullad az eurdpai tiizeken, akkor johirtelen megfoghatatlanul és sététen
megmozdul a laba alatt a magyar talaj.” (1924. aprilis 26. 18.)

Egy 1924-es korkérdésre valaszolva pedig A haboru utani magyar irodalom cimmel is irt
Balazs egy tanulmanyt a kortars magyar irodalomrol, melyben utalt az autondm bécsi
irodalmi csoportosulas jelentéségére: ,az emigraciés irodalom megszervezddésén mulik
csak, hogy hamarosan megmutassa, hogy a magyar irodalom meredek vonalban Ady utan is
tovabb emelkedik. (...) Nem véletlen, hogy ami a magyar irodalomban valéban uj érték az,
most Horty-Magyarorszag hatarain kivil van, mert az ember és tarsadalom egyéb
megujhodasaival sziikséges és szerves 0sszendttségben lévén, azokkal egyilitt
szamkivetett.” (1924. majus 31. 5.)

A Kor irodalmi jelenségeit szambavéve pedig két utat emelt ki, a Ma koéré csoportosuld
magyar expresszionistakét, kik ,kilénb-kiilébnb nevek alatt folytatiak azt a nyelvujitast, melyet
Ady és a »Nyugat« meginditott” (1924. majus 31. 5.), és az Ady utani irodalom masik
utjaként a befelé valé differencialodast és elmélyllést nevezte meg, példaként pedig Lesznai
Anna koltészetét hozta fel. (1924. majus 31. 6.)

Fényes Samu folyoirata a Nyugattalzo szinte parhuzamosan kozélte az 1924. januar 12-i
szamban Ady Korrobori cimi, 1917-ben irt, de a cenzura miatt addig kiadatlan cikkét.

1926-ban tlnt fel el6szor Jozsef Attila neve a Diogenes hasabjain, elészor az aprilis 10-i
szamban jelent meg verse, megpedig a Tiszta szivvel ciml, majd a majus 22-i szam be is
mutatta az ifju koltét. Alairas nincs a cikk alatt, de feltételezhetéen Fényes Samu irta, ahogy
a tdébbi név nélkil megjelend irast is. Ekkortdl folyamatosan kdzoélte a lap Jozsef Attila
verseit (példaul a Fiatal asszonyok énekét, a Pernyetancra cim(t, Az oroszlan idézését, az
Ulni, &lini, éIni, halnit), noha azok irodalmi és filozofiai meggy6zddésével szemben alltak. A
Tiizek éneke ciml vers az 1926. szeptember 25-i szamban ,Fényes Samu batyamnak
szeretettel” ajanlassal jelent meg. De a Diogenesben publikalta Jozsef Attila A rék, A pap
mosolyog, Nem tudjék a lanyok, Erted haragszom, nem ellened, Mikor a szeret6k, Jut az
ember és sok masik kblteményét is.

Dolgozatom els6 felében mar utaltam arra, hogy a 20-as években Bécsben adottak voltak
egy olyan vilagkultura (vagy legalabbis Eurdpa-kultura) kialakulasanak feltételei, mely Ulf
Hannerz szerint ,kilénb6z8 helyi kulturak egymasba fondédasa és az olyan kulturak fejlédése
réven alakul ki, amelyek nem kapcsoldédnak egyertelmiien meghatarozott térhez. Mindezek
egy nagyobb egészen belil szubkultirakka valnak, olyan kulturakka, amelyek jobban
érthet6k az ezeket korulvevd kulturak kontextusaban, mint ha csak izolalt egységként
értelmeznénk &ket.”?! Balazs Béla meég hitt abban, hogy a bécsi miivészeti mezd
produktumai révén a magyar irodalom termékeny dialéogust tud folytatni a kdrnyezd
nemzetek irodalmaval: ,nagy jelentéségli az irodalmi emigracio azert, mert igy lett eurdpai
irodalomma. Szamara nincsen tébbé magyar glébusz, kilbn magyar mérték. Kint all
Eurépaban és akarva, nem akarva a vilagnak nagy meértékein méretik. Anyagi sziikség is

2 Ady Endre kiadatlan cikke, amely most keriilt el6 a Nyugat 1917. évi kézirat-mappajabol, kozlését akkor vele
egyetértéen cenzuramentes idore halasztottuk.” (Nyugat, 1924. januar 1. 1. sz.)

2 UIf Hannerz, i. m. 178.
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rautalja, hogy idegen nyelvekbe fordittassék. Ami csak magyarul volt életképes, az itt hamar
meg fog halni. De eurbpai lesz az irodalom, egy belsé oknal fogva is. Az idegenben él6
magyar ird fejérél a vakitdo sapkat lerantottak, a szik nemzeti szempontokat, néprajzi
privatélményeket. Eurépaban él és Eurdpat éli.” (1924. majus 31. 6.)

A Diogenes lapjain a kulturalis elhatarolodas lekizdésére, a kulturak kozotti atkddolasok
megteremtésére tett kiséltenek a versforditdsok mindsitheték. Sok Ady-verset kdzolt a lap
német nyelven, példaul Dr. Matzner Hugé sajtd ala készilé Ady-forditasabdl tett kdézzé
»-mutatvany”-okat a magyar szdveggel egyutt, de Matzneren kivil Lang Lajos és Halasi Lip6t
forditasaban is szerepel Ady-lira a lapban. Angol nyelven is népszerUsitette a folydirat Adyt,
leginkabb Gaspar Endre tolmacsolasaban. De ezek a probalkozasok nem voltak elegendék a
magyar irodalom integralodasahoz, a minimalis kulturalis differencia ellenére a bécsi
emigransok az osztrak irodalommal sem tudtak produktiv kapcsolatokat kiépiteni, elkiléndlt
autondm irodalmi mezéként mikddtek.

Rengeteg cikk boncolgatta a magyar tdoténelmet, szamos vilagpolitikai helyzettel és
korjelenségekkel foglalkozé szdveg talalhatdé a lapban. A zsidokérdést jarja korll Fényes
tobb irasa, még a Diogenes életének elsé évében sorozatot inditott a szerkeszt6, mely a
zsidokhoz intézett levelekbdl all. Az els6ben (1923. szept. 15.) azt a nézetét fejtegette,
miszerint a kézép-eurdpai progresszié magyar nyelvii eleme a szervezett munkassag és a
zsidosag, s mivel az el6bbieknek mind Magyarorszagon, mind az utédallamokban a
malvel6dés terén betdltdtt korabbi szerepe/jelentésége megsziint, a zsidésagra harult a
régioban a kulturalisfejlédés elésegitéese. A masodik levélben az antiszemitizmus
kialakulasanak koértlményeit boncolgatta. De sok masik cikk, esszé is foglalkozott a
zsidosaggal kapcsolatos témakkal: A zsidésag és a kultura, A zsidé népiség, Zsidé
klerikalizmus stb., Magyar meg zsidé cimmel pedig egy ujabb cikksorozat indult 1925-ben.

Vallastorténeti tanulmanyokat is k6zolt a Diogenes, példaul Hugd Karoly bibliakritikai irasait.
A természettudomanyokat sem hanyagolta természetesen: Az atdbm romantikaja cimi
sorozat az atom szerkezetét tarta fel, de beszamolt a fejl6édéstani kutatasok eredményeirdl
is. A masodik évfolyam 34-35. szamatol fogalalkozik a Mars bolygéval, a cikk ir6ja azt
fejetegeti, vajon van-e rajta élet, egy kovetkez6 szamban az egész univerzumra
vonatkoztatva tesz fel a kérdést: Van-e lakhato vilagtest a naprendszeriinkben?

Egy cikksorozatban ismeretterjeszt jelleggel irt Einstein elméletérél: ,Einstein elmélete —
hamarjaban azt sem merném allitani, hogy alaklmazhato-é e tanitasra az elmélet sz6, —
lassan fog beszivarogni a kdéztudatba, de azért mihamar at fogja hatni egész felfogasunkat a
vilagrol.” (1923. julius 14. 18.) A kuldnleges relativitasi elv utan a kdvetkez6 szamokban
foglalkozott a lap az idé viszonylagos voltaval, a gravitacio, az egyetemes relativitas elvének
problematikajaval. Hogy a tudomanyos keérdéseket népszerisitd cikkeknek milyen
jelentéséglk volt a korban, arra tdbbek k6z6tt Gazda Istvan egyik tanulmanyanak fejtegetése
is ramutat: ,Véleménylnk szerint az 1925-0s év végén a Fényessel tortént beszélgetések és
a Diogenes olvasasa nyoman ismerkedett meg mélységeében is Jbézsef Attila Einstein
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elméleteivel, s ez az Uj élmény ihlette levelét. Hogy ezt bizonyitani tudjuk, 6sszevetjiuk a levél
egy-két részletét a Diogenes Fényes Samu altal irt, azonos témaju cikkeivel...“?

A pszichoanalizis kérdéseit is kuldn cikksorozat ismerteti, de Freud és a francia kbzvélemény
(1924. julius 5.) cimid tanulmanyaban Németh Andor is ehhez tematikahoz kapcsolodott.

Tdbb iras a néket, a lanyokat szdlitotta meg, 6 is, Karman Jozsef tébb mint egy évszazaddal
korabbi nézeteihez hasonldéan, a nék nevelésében latta a kulturalis fejlédés zalogat. A
Fényes Samu lapja nem csupan egy folydirat, Diogenes iskolakat alapitottak, hogy
terjeszthessék a tudomanyt a vilagban, melyet Fényes szerint az elkulturatlanodas veszélye
fenyeget, ugy latta, ,legszomorubb a félserdlilt leanyok és ifju, asszonyok sorsa. Nincs
modjuk tanulni. A munkasoktatas, és szabad tanitas az egész vilagon hanyatlott,
magyarsagszerte teljesen megsziint. A jobbmdduak Németorszagba mennek, amelyik ma a
legszerencsétlenebb iskola.”(1923. szept. 15. 17.)

A Diogenes szerkesztbje ugy vélte, az irott sz6 nem elég a nevelésre, dnképzéssel és
élészoval kell kiegésziteni azt, ennek megvaldsitasara hoztak létre a Diogenes iskolat.
Ennek az iskolanak alapvet6 ceélja az volt, hogy vilagszemlélethez juttassa ndvendékeit, mert
Fényes ugy vélte: ,A vilagszemlélet olyan kulcs, mely minden rejtekajtot megnyit. Az ember
latni tanul és itélni a maga eszével, tajekozodni ebben a ziirzavaros jelszo témkelegben.”
(1923. szept. 15. 17.) A tananyaggal a folydirat latta el a megalakult csoportot, és a tanitas
pedig el6adasok és dnképzés utjan tortént, az eléadasokhoz egy ,kis katét” csatoltak, mely
az esetlegesen felvet6dd kerdésekre adott valaszt.

1924-ben apro kdnyvekbdl allé sorozatot inditottak Diogenes kényvtar elnevezéssel. Az utéd
allamokban é16 és emigrans magyar irok és kolt6k maveit jelentették meg elsésorban, illetve
a folydirat hasabjain megjelent szdvegeket vagy a Diogenes iskolakban elhangzott
természettudomanyos témaju el6adasokat adtak ki kényv alakjaban — némileg poétolva a
magyarorszagi cenzura altal keltett Grt.

Ugyanebben az évben megalapitottdk a Diogenes Tarsasagot, melynek feladata a
természettudomanyos vilagszemlélet védelmezése volt, a kovetkez6 évben pedig mar
Diogenes-asztaltarsasagok is alakultak.

Mar a harmadik évfolyam szamaibdl érezhetd, hogy a lap anyagi nehézségekkel kliszkddatt,
egyre gyakrabban jelentek meg az olvasokhoz/eléfizetékhdz intézett felhivasok:

»1isztesség a Diogenes érdekében dolgozni, mert a Diogenes a felvilagosodast, a
kulturat és az egyetemes emberit védi.”

Vagy: ,A Diogenes az egyetlen szabad szépirodalmi magyar nyelvi lap.

Minden magyar kulturember fizessen elé a Diogenesre. Tessék elbfizetbket szerezni a
Diogenesnek.”

' Gazda Istvan: Jozsef Attila és a relativitaselmélet (Oknyomozé térténelem). — Ponticulus
Hungaricus, 2000. 6. http://members.iif.hu/visontay/ponticulus/rovatok/mesterkurzus/gazda.html
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Az 1925. junius 6-i szamban a szerkesztd olvaso6ihoz fordult, a rossz inkassz6 miatt
panaszkodott, és ennek okat nem is a gazdasagi valsagban vagy a ,felvilhgosodas” iranti
kézonyben latta, hanem a kényelemszeretetben. 1926-ra olvas6i mar nagyon
megfogyatkoztak, a lap is egyre halvanyabb, mind jelentéktelenebb lett. 1927. szeptember
20-an jelent meg a Diogenes utolsé szama, s ezzel nem csak a bécsi emigracioé utolso
irodalmi organuma sziint meg, de a magyar mivelédés excentrikus terének autoném
m{ivészi csoportosulasa is.

Irodalomjegyzék:

Fényes Samu szerk.: Diogenes, 1923. julius 7. 1. évf. 1. sz. — 1927. szept. 20. 5. évf. 10. sz.
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